czes¢ 11

10. Wykladnia o$wiadczen woli uze-
wnetrznionych w postaci jezykowej
— metoda obiektywna (normatywna)

W przypadku, gdy pomiedzy stro-
nami czynnos$ci prawnej sktadajacymi swo-
je o$wiadczenia woli nie wystapit konsen-
sus 1 strony nie porozumiaty si¢ juz od sa-
mego poczatku, organ interpretujacy
oswiadczenia woli powinien siggna¢ do
metody obiektywnej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem najwazniejszego $rodka
stuzacego podmiotom prawa do komuni-
kowania si¢ migdzy soba, a zatem takze do
sktadania o$wiadczen woli, ktorym jest
jezyk, rozumiany jako systemowo utozone
stowne znaki, jednakze z uwzgl¢dnieniem
kontekstu sytuacyjnego im towarzyszacego
oraz pozawerbalnych kanaléow komunikacji
je;zykowej.1

10.1. Jezykowe reguly interpretacyjne
Bezposrednie odwotanie do jg¢zyko-
wych regut interpretacyjnych i tym samym
nakaz ich zastosowania w procesie wyktad-
ni o$wiadczenia woli, zawiera art. 65 § 2
kodeksu cywilnego, w ktorym ustawodaw-
ca wskazal na ,,dostowne brzmienie” umo-
wy. Jednakze reguly te nie beda miatly
pierwszorzednego znaczenia w przypadku
wystapienia pomigdzy stronami czynnosSci
prawnej faktycznego konsensusu. Wiodaca
rola regut jezykowych w procesie dokony-
wania wykladni przypada dopiero w przy-
padku, gdy istnienia owego konsensusu

! 7. Radwanski, Wyktadnia oswiadczen woli sktada-
nych indywidualnym adresatom, 1992, s. 10-11.
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w chwili sktadania o$wiadczen woli nie da
si¢ udowodnic.

Zaznaczenia wymaga fakt, ze przy
dokonywaniu wykladni o$wiadczen woli,
do ustalenia znaczenia stownych znakow
jezykowych stosuje si¢ powszechne reguty
jezykowe, a w przypadku rozbiezno$ci zna-
czeniowych, organ interpretujacy moze
skorzysta¢ z pomocy stownikow (zawsze
z kilku), badz w razie takiej koniecznosci
z pomocy bieghych.

Jezeli strony czynnosci prawnej na-
leza do zbiorowosci regionalnej 1 postuguja
si¢ funkcjonujacym w niej dialektem, do
interpretacji ich o$wiadczen woli, obok
powszechnych regut jezykowych, powinny
by¢ zastosowane dyrektywy znaczeniowe
podsysteméw jezykowych z ich pierwszen-
stwem w stosunku do regut powszechnych
w razie wystapienia pomigdzy nimi kolizji.
Natomiast w przypadku, gdy strony naleza
do réznych zbiorowos$ci postugujacych sig
odmiennymi dialektami, wowczas sktadaja-
cy oswiadczenie woli formutuje je w swym
dialekcie na wiasne ryzyko, narazajac si¢ na
niebezpieczenstwo odmiennego zrozumie-
nia tego oswiadczenia przez adresata.
Wspomniane dyrektywy znaczeniowe pod-
systemow jezykowych mozna odnalez¢
w szczego6lnosci w ustalonych zwyczajach,
do ktorych odsyta ustawodawca zapisem
zawartym w § 1 art. 65 kodeksu cywilnego,
gdyz to wtasnie one sa efektem pewnej po-
wszechnie stosowanej praktyki spotecznej,
a takze w prawie migdzynarodowym, czy
tez ustaleniach organizacji handlowych.2

2 bidem., s. 85-94.
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W celu dokonywania wyktadni je-
zykowej o$wiadczenia woli zawartego
w umowie sporzadzonej w kilku jezykach,
w ktorej nie zaznaczono, ktdra wersja jgzy-
kowa ma by¢ rozstrzygajaca w przypadku
powstania rozbiezno$ci interpretacyjnych,
do ustalenia jej tresci nalezy przyjac t¢ wer-
sjg, ktora zostala sporzadzona jako orygi-
nalna, i na podstawie ktérej dokonano na-
stgpnie tlumaczenia na pozostate jezyki,
a w razie watpliwosci nalezy przyjac te
wersj¢ jezyka, w ktorej prowadzono nego-
cjacje.

10.2. Reguly jezykowe a kontekst jezy-

kowy

W toku przeprowadzania procesu
wyktadni o$wiadczenia woli przy uzyciu
jezykowych regut interpretacyjnych, nalezy
zawsze pamigta¢, by ustalenia znaczenia
poszczegblnych znakow jezykowych doko-
nywa¢ w kontek$cie innych wypowiedzi
towarzyszacych interpretowanym stowom
lub zwrotom i tworzacych z nimi pewna
nierozerwalna logiczna catos¢. Uwzgled-
nienie tej dyrektywy pozwoli na bardziej
prawdopodobne i wierniejsze odtworzenie
wewnetrznej woli stron, ich intencji oraz
zamiarow. W przypadku sktadania o$wiad-
czen ustnych, w ramach ktérych nastgpuje
werbalna komunikacja stron w postaci dys-
kursu, w szczegolnosci w przypadku pro-
wadzenia negocjacji konczacych sig¢ zawar-
ciem umowy, za inne wypowiedzi towarzy-
szace nalezy uzna¢ wypowiedzi obu stron.

Niekiedy na jezykowy kontekst
oswiadczenia woli sktadaja sig tresci innych
czynno$ci prawnych, z ktorymi powiazane
jest interpretowane os$wiadczenie, chocby
poprzez fakt wywotania skutku prawnego w
postaci ustania badz zmiany istniejacego
juz stosunku zobowiazaniowego, wynikaja-
cego wilasnie z tresci tych powiazanych
czynno$ci prawnych. Przyktadem moze by¢
zbycie wierzytelnosci. Ot6z Sad Najwyzszy

% Propozycje zawarte w Europejskim Prawie Umow,
ktore w opinii Z. Radwanskiego zawartej w: System
Prawa Prywatnego, Tom 2, Prawo cywilne, czg$¢
ogolna, str. 70, winny by¢ stosowane takze w syste-
mie polskiego prawa.
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W nastepstwie rozpoznania kasacji strony
powodowej uznal, Zze skuteczne jest zbycie
wierzytelnosci, nie oznaczonej doktadnie
w umowie przelewu, jezeli mozna ja okre-
§li¢ na podstawie treSci stosunku zobowia-
zaniowego, z ktorego wynika. Sad Najwyz-
szy stwierdzit ponadto, ze jezeli zbywca
jest podmiotem kilku wierzytelno$ci, to nie
ma przeszkod, aby na podstawie jednej
umowy dokonat ich zbycia.*

Dokonujac wyktadni jezykowej na-
lezy takze pamigta¢ o uwzglednieniu w jej
toku wszelkich definicji badz innych wyra-
zen okreslajacych znaczenie stow lub zwro-
tow uzytych w oswiadczeniu przez strony
czynnos$ci prawnej, gdyzZ moga one Spowo-
dowa¢ ustalenie zupelnie innego znaczenia
oswiadczenia woli, zeby nalezalo mu nadaé
stosujac powszechne reguly jezykowe,
a ponadto znaczenie nadane przez definicje
lub wyrazenia jest wiazace nie tylko dla
stron czynnosci, lecz takze dla interpretato-
ra o$wiadczenia woli.

Na uwzglednienie w procesie wy-
ktadni zastuguja takze okazjonalnie uzyte
przez strony wyrazenia, takie jak ,,dzi$”,
czy ,ten”, ktore nie majac w jezyku po-
wszechnym jakiego$ specjalnego przypo-
rzadkowania, uzyte w konkretnej sytuacji
zyskuja okreslone znaczenie 1 powoduja
powstanie okreslonych skutkéw prawnych.”

10.3. Reguly jezykowe a kontekst sytu-

acyjny

Kazdemu o$wiadczeniu woli skta-
danemu przez strony czynnosci prawnej
towarzysza pewne tworzace jego tto oko-
licznosci, wystgpujace w postaci zjawisk,
zdarzen, faktow, procesow, czy standw rze-
czy, przy czym sa to zarowno okoliczno$ci
aktualne dla chwili ujawnienia si¢ woli na
zewnatrz, jak i wezesniejsze, poprzedzajace
ten moment.

Dla prawidlowego przeprowadzenia
procesu wyktadni o$§wiadczen woli najistot-
niejsze beda jednak tylko te z nich, ktére

* Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.11.1999 roku
SN 111 CKN 423/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 92.

® Z. Radwanski, System Prawa Prywatnego, Tom 2,
Prawo cywilne, czg$¢ ogdlna, s. 71-72.
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maja doniosto$¢ prawna, a zatem sa istotne

dla zrekonstruowania przekazanych jgzy-

kowym kodem tresci myslowych podmio-
tow sktadajacych oswiadczenia woli.

Wsrod okolicznosci towarzyszacych mozna

wyrdzni¢ pewne ich typy. Beda to:

» pozawerbalne kanaly komunikacji jezy-
kowej, odgrywajace istotng rolg
w szczegdlnosci W potocznych, bezpo-
srednich kontaktach ,,twarza w twarz”,
ktorymi sa miedzy innymi réznego ro-
dzaju gesty, mimika twarzy, intonacja
glosu, czy dystans przestrzenny, wska-
zujace na to, czy okreslone wyrazenie
jezykowe zostalo wypowiedziane na se-
rio, czy stanowi tylko element negocja-
cji, badz wskazujace, czy proces roko-
wan zostal zakonczony zawarciem
umowy;

= spoteczna charakterystyka podmiotéw
procesu  komunikacyjnego, mogaca
mie¢ wpltyw na interpretacj¢ komunika-
tow jezykowych z uwagi na spoteczna
przynaleznos$¢ tych podmiotéw do pew-
nych grup i1 ich wystgpowanie w okre-
$lonych, przypisanych tym grupom ro-
lach spotecznych, rozpoznawalnych na
podstawie czasu, miejsca, otoczenia,
niekiedy takze ubioru (np. targowisko,
lokal przedsigbiorstwa, scena teatralna
lub plan filmowy, urzad, toga, czy przy-
jecie towarzyskie);

» historia wspolnych do$wiadczen i do-
tychczasowych kontaktéw, ktéora moze
wskazywaé
na kierunek interpretacji o$wiadczenia
woli z uwzglednieniem dotychczasowe-
go rozumienia uzytych w oswiadczeniu
zwrotow jezykowych, czy niejasnych
sformutowan  umowy, przyjmujac,
ze strony w swych kontaktach pozostaja
konsekwentne co do ich jezykowego
znaczenia, °® na ktéra wskazuje takze
w art. 8, ust. 3 Konwencja wiedenska,
poprzez odwotanie do uksztaltowanej
miedzy stronami uprzedniej praktyki;’

® Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04.01.1975
roku SN 11l CRN 160/75, OSP 1977, nr 1, poz. 6.

" Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towardw, sporzadzona

= przebieg konwersacji poprzedzajacy
zlozenie oSwiadczenia woli, w szcze-
g6lnosci prowadzonych negocjacji lub
innych interakcji stron, o ktérych row-
niez wspomina Konwencja wiedenska
we wspomnianym artykule.

Dokonujac wyktadni oswiadczen woli
nalezy pamigta¢, ze w jezyku naturalnym
wystepuja réznego rodzaju wady wypowie-
dzi w postaci roznorodnych wieloznaczno-
$ci, niedookreslonosci, czy metafor, ktore
w toku procesu interpretacyjnego moga by¢
eliminowane poprzez wybér jednego ze
znaczen, czy przez dookreslenie. Jednakze
zabiegi takie nie sa dopuszczalne, jesli
w Swietle regul jezykowych sens wypowie-
dzi jest jednoznaczny, chyba ze na mocy
art. 65 kodeksu cywilnego zezwalajacego
na przyjecie sensu wypowiedzi odbiegaja-
cego od ogolnej normy, strony czynnosci
prawnej, majac wspolna wiedzg jezykowa,
z uwagl na towarzyszace uzyciu znakow
jezykowych okolicznos$ci, poddaty je do-
okresleniu albo nawet modyfikacji przez
nadanie im odmiennych od systemowo
przyjetych znaczen.?

10.4. Reguly jezykowe a cel oswiadczenia
woli - dyrektywa celowosciowa

Konieczno$¢ odwotania si¢ w proce-
sie wyktadni do ,,celu” oswiadczenia woli,
nalezacego do pozajezykowych wskazni-
koéw wykladni o$wiadczen woli wynika
z nakazu zawartego w § 2 art. 65 kodeksu
cywilnego.

Celem os$wiadczenia woli jest pe-
wien przyszty stan lezacy poza treScia
oswiadczenia, ktory ma by¢ zrealizowany
dopiero w nastgpstwie spetnienia zobowia-
zania wynikajacego z dokonanej czynnosci
prawnej, do ktérego zmierzaja skladajacy
oswiadczenie woli 1 z tego tytulu podejmuja
okreslone dziatania umozliwiajace osia-
gnigcie tego stanu. Nalezy zatem uznac, ze
czynno$¢ prawna (cel blizszy) stanowi pe-

w 11.04.1980 roku w Wiedniu (Dz.U. z 1997r.
Nr 45, poz. 286).

8 Z. Radwanski, System Prawa Prywatnego, Tom 2,
Prawo cywilne, czg$¢ ogblna, s. 73-75.
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wien $rodek do osiagnigcia celu czynnosci
(cel dalszy), ktéry moze odnosi¢ si¢ do wie-
lu standw rzeczy zwanych celami spotecz-
no-gospodarczymi badz zyciowymi, nada-
jacymi sens dokonywania przez podmioty
prawa czynno$ci prawnych wyrazajacych
ich potrzeby i interesy.

Od ,,celu” o$wiadczenia woli nalezy
odrozni¢ jego ,tres¢”. W kodeksie cywil-
nym mozna znalez¢ szereg przepisow, po-
przez ktore ustawodawca dal wyraz odreb-
nosci tych pojeé.® Ponadto, zgodnie z ogol-
na zasada interpretacyjna, zwrotom jgzy-
kowym wystgpujacym w jednym akcie
normatywnym nalezy przypisywac¢ to samo
znaczenie, zatem pojawienie si¢ W ustawie
pojec ,.celu” i ,tresci” daje wyraz racjonal-
nego dziatania ustawodawcy skierowanego
na znaczeniowe ich rozdzielenie.

Odréznienie celu o$wiadczenia od
jego tresci stanowi dylemat w doktrynie
prawnej, jednakze zasadne wydaje si¢ sta-
nowisko odwotlujace si¢ do teorii doniosto-
§ci prawnej oswiadczen woli, zgodnie
z ktora do treSci czynno$ci prawnej naleza
ustanowione i okres$lone przez jej strony,
indywidualne 1 wiazace reguly postepowa-
nia, wskazujace w sposob jednoznaczny,
badZ luzniejszy stan rzeczy, jaki ma by¢
osiagnigty dziataniami jednej lub obu stron.
Doskonatym przyktadem bedzie tutaj umo-
wa spotki uregulowana art. 860 § 1 kodeksu
cywilnego, zgodnie z ktérym wspolnicy
zobowiazuja si¢ dazy¢ do osiagnigcia
wspolnego celu gospodarczego, a takze
wszelkie zobowiazania rezultatu, w ktorych
jedna ze stron zobowiazuje si¢ do realizacji
okreslonymi badZ nieokre§lonymi w umo-
wie dziataniami, umowionego stanu rzeczy
(np. umowa o dzielo — art. 627 kodeksu
cywilnego).

Istotng dla procesu  wykladni
oswiadczen woli jest kwestia dotyczaca
ustalenia czyjego interesu dotyczy cel
czynnosci prawnej 1 w jaki sposéb dokonad
tego ustalenia. W doktrynie wystepuje kilka
hipotez, przy czym kazda z nich jest kon-
trowersyjna. Sa to: koncepcja obiektywne-

art. 58 § 1, art. 353'1 354 § 1, art. 412, i 491 § 2,
art. 4921493 § 2, art. 495 § 2 kodeksu cywilnego.
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go rozumienia celu, koncepcja uzgodnione-
go celu umowy i koncepcja zamierzonego
przez jedna stron¢ celu umowy. Jednakze
zasadny wydaje si¢ poglad, wychodzacy
Z generalnego zatozenia art. 65 § 1 kodeksu
cywilnego oraz znajdujacc%/ oparcie takze
w innych jego przepisach,™ ze o$wiadcze-
nie woli nalezy tak tlumaczy¢, jak tego
wymagaja ze wzgledu na okolicznosci,
w ktorych zostato ztozone, zasady wspolzy-
cia spotecznego, uznajacy, ze konsekwencje
prawne ztozonych o$wiadczen woli nalezy
wiaza¢ z celem zamierzonym przez jedna
ze stron, jednocze$nie wiadomym drugiej
stronie. Zatem jesli jedna strona, dokonujac
czynnosci prawnej, wiedziata lub powinna
byla wiedzie¢, jaki stan rzeczy zamierza
osiagna¢ druga strona, to taki stan rzeczy
powinien by¢ uwzgledniony przy interpre-
tacji o§wiadczenia woli.

Nakaz zawarty w § 2 art. 65 kodek-
su cywilnego, dotyczacy badania celu
umowy (o$wiadczenia woli), wcale nie
oznacza, ze cel ten zawsze nalezy ustalic,
zwlaszcza w sytuacji, gdy badania takie nie
przyniosa rezultatu. Wowczas celu umowy
nie uwzglednia si¢ w procesie wyktadni
oswiadczenia woli, gdyz organ dokonujacy
interpretacji nie ma obowiazku prowadze-
nia z urz¢du dowodow w celu ustalenia celu
umowy, ma on jedynie zgodnie z dyspozy-
cja przepisu, uwzgledni¢ cel umowy na tle
informacji uzyskanych normalng droga. Po-
nadto nalezy zauwazyé, ze niekiedy cel
umowy nie jest istotny dla procesu wyktadni.

Cel o$wiadczenia woli (umowy)
powinien by¢ brany pod uwage zawsze
wraz z innymi regulami wyktadni 1 na row-
ni z nimi. Dyrektywa taka zostala wprost
wyrazona w tresci przepisu art. 65 § 2 ko-
deksu cywilnego, gdzie ustawodawca
wskazat, ze zarbwno zamiar stron, jak i cel
umowy moze mie¢ wigksza doniosto$¢ od
dostownego brzmienia umowy. Jednakze
nie zawsze celowosciowa reguta wyktadni
jest regula pewna, gdyz jak wczedniej

0 art. 491 § 2 zdanie drugie, art. 492 i 493 kodeksu
cywilnego.

11 7. Radwanski, Wykladnia o$wiadczen woli skia-
danych indywidualnym adresatom, 1992, s. 105-114.
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wspomniano, nie zawsze da si¢ ustali¢ cel
umowy, albo tez nie zawsze da si¢ go usta-
li¢ z taka dokladnoscia, by mozliwe byto
jego wykorzystanie do procesu wyktadni
oswiadczenia woli (umowy), zwlaszcza,
ze cel umowy mozna osiagnaé réznymi
srodkami i to strony w ramach swobody
umow, w zasadzie same decyduja, przy
pomocy jakiej umowy (tresci) do niego
dotra. Najpewniejsze zatem przy dokony-
waniu interpretacji oswiadczen woli sa je-
zykowe reguty wyktadni.

10.5. Zyczliwa interpretacja o$wiadcze-

nia woli — fawor contractus

Zaktadajac, ze wszystkie o$wiad-
czenia woli w sensie prawnym, skladane
przez racjonalnych uczestnikow obrotu
prawnego korzystajacych z efektywnych
srodkow dla osiagnigcia zamierzonego celu,
uzewngtrzniane sa w celu wywotania okre-
Slonych skutkéw prawnych, mozna przyjac,
ze w przypadku, gdy w toku wyktadni tych
oswiadczen nie da si¢ ustali¢ ich sensu, to
nalezy wowczas przyjac takie ich znacze-
nie, jakie nie bedzie sprzeczne z obowiazu-
jacymi przepisami prawa i zasadami wspot-
zycia spotecznego. Przyjecie takiego zato-
zenia pozwala na zastosowanie dyrektywy
wyktadni oswiadczen woli zwanej fawor
contractus, w mysl ktorej w procesie inter-
pretacji nalezy raczej przyjac takie rozu-
mienie o§wiadczenia woli, na jakie pozwala
na utrzymanie waznosci czynnosci prawnej,
niz kwalifikowanie jej jako niewaznej
i dokonywanie jej ponownie. Jest to zatem
zyczliwa interpretacja oswiadczenia woli,
sprzyjajaca zwlaszcza dzisiejszym szybkim
dziataniom uczestnikéw obrotu prawnego,
preferujaca uznawanie waznos$ci czynnosci
przed koniecznoscia ich powtarzania.™

W przepisach kodeksu cywilnego
reguta zyczliwej interpretacji oSwiadczenia
woli zostata wyrazona wprost tylko w art.
948 § 2 w odniesieniu do testamentdéw, na-
tomiast na jej zalozeniach oparta zostata
zasada zawarta w art. 58 § 3, moOwiaca,
ze czynno$¢ prawna zachowuje wazno$¢

12 7. Radwanski, System Prawa Prywatnego, Tom 2,
Prawo cywilne, cz¢$¢ ogolna, s. 80-81.

W razie niewaznosci jej czesci. Jednakze za
przyjeciem jej jako dyrektywy ogodlnej
przemawia wiele wskazanych powyzej ar-
gumentow. Takze 1 w orzecznictwie mozna
odnalez¢ przyklady jej zastosowania.
W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalo-
ny jest poglad, ze nie pozostaje w sprzecz-
no$ci z prawem i zasadami wspolzycia spo-
lecznego umowa, na podstawie ktorej pra-
cownik otrzymujac pomoc finansowa ze
strony pracodawcy (np. w celu uzyskania
mieszkania albo w celu pokrycia kosztow
szkolenia) zobowiazuje si¢ do przepraco-
wania u tego pracodawcy 0znaczonego
okresu.*®

11. Wykladnia o$wiadczen woli uze-
wnetrznionych w postaci pisemnej

11.1. Ogélne cechy jezyka pisanego

W odroznieniu od komunikowania
si¢ podmiotéw prawa przy pomocy j¢zyka
moOwionego zorganizowanego W czasie,
sktadanie o§wiadczen woli za pomoca jgzy-
ka pisanego odbywa si¢ w przestrzeni
dwuwymiarowej (w czasie i przestrzeni),
poprzez przeniesienie znakow stownych -
pierwotnych, na znaki graficzne - wtorne
wyrazone w postaci tekstu pisanego, co
powoduje jego wigksza trwalos¢.

Z uwagi na fakt, Ze pisanie i czyta-
nie stanowia dwa odrebne akty, istotng ce-
cha tekstu pisanego, jako przeznaczonego
do zakomunikowania poprzez przeczytanie,
jest jego odrebno$¢ i samoistnos¢. Wazna
cechg pisemnej wypowiedzi jest takze iden-
tyfikowalnos¢ autora w przypadku utrwale-
nia tekstu o§wiadczenia woli w postaci pi-
sma rgeznego oraz bardziej refleksyjny

B Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.07.1999 roku
I PKN 180/99, Por. takze wyroki: SN z dnia
10.04.1986 r., IV PR 94/86 - nie publikowany, wy-
rok SN z 04.06 1986 r., Il CR 92/86, OSNCP 1987
z. 9, poz. 141, uchwata SN z 22.10.1987 r., Il CZP
55/87, OSNCP 1989 z. 6, poz. 90, PiP 1991 nr 3,
poz. 108 z glosa T. Zielinskiego; w odniesieniu do
kosztéw szkolenia - uchwata SN z 24.01.1974 r., 111
PZP 36/73, OSNCP 1974 z. 7-8, poz. 128, wyrok
SN z 18.04.1980 r., IV PR 63/80, ,,Stuzba Pracow-
nicza® 1980 nr 12, 5.  28)  Zrodio:
http://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/
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w stosunku do wypowiedzi mowionych
Spos6b wytwarzania. Od decyzji piszacego
zalezy bowiem to, kiedy przerwie on swa
wypowiedz, czy ja przerobi, czy zmieni
ustalona kolejnos¢, a wreszcie kiedy uzna
za skonczona.

Jednakze w stosunku do jezyka pi-
sanego stawiane sa wigksze wymagania, niz
w stosunku do jezyka mowionego, ponie-
waz przy jego odczytywaniu adresat nie ma
mozliwosci zapoznania si¢ z pozawerbal-
nymi i pozagraficznymi znakami towarzy-
szacymi  autorowi ~w  konstruowaniu
o$wiadczenia woli w formie pisemne;j.**

11.2. Ogoélne reguly wykladni obiek-
tywnej tekstow pisanych.

Podczas przeprowadzania procesu
interpretacji, w odniesieniu do jezyka pisa-
nego, nalezy stosowaé¢ ogélna regule wy-
ktadni zawarta w art. 65 § 1 kodeksu cywil-
nego. Poszczegdlne stowa i wyrazenia za-
mieszczone przez autora w dokumencie,
nalezy interpretowa¢ z uwzglednieniem
kontekstu, w jakim on wystepuje, a takze
z uwzglednieniem, i to w pierwszej kolej-
no$ci, wszelkich definicji zamieszczonych
w pisemnych o§wiadczeniach woli, a dopie-
ro pozniej z uwzglednieniem powszechnych
regut jezykowych.

Kolejnym krokiem winno by¢
uwzglednienie zwiazkoéw tresciowych wy-
stgpujacych pomigdzy rdéznymi postano-
wieniami zamieszczonymi w tekscie 1 do-
konanie takiej ich interpretacji, by nie zo-
stat utracony spojny i rozsadny sens regula-
cji. Nalezy takze uwzgledni¢ inne doku-
menty powiazane z interpretowanym tek-
stem oraz wziag¢ pod uwagg, ze pewne
sprawy w ogole mogty nie zosta¢ uregulo-
wane w interpretowanym tekscie.

W zwiazku z tym, ze o§wiadczenia
woli sktadane w formie pisemnej moga
mie¢ posta¢ zarowno tekstu odrgcznego, jak
1 tekstu drukowanego, sposéb odzwiercie-
dlenia jezyka pisanego ma tu bardzo istotne
znaczenie dla dokonywania wyktadni. Prze-
stanka konieczna dla uznania, Zze dane

14 7. Radwanski, Wyktadnia o$wiadczen woli skla-
danych indywidualnym adresatom, 1992, s. 136-139.

62

oswiadczenie woli zostalo ztozone przez
osobg stawiajaca znaki, co niekiedy przesa-
dza o waznos$ci czynno$ci prawnej, jest
zlozenie przez nig pod tekstem drukowa-
nym odrgcznego podpisu, a niekiedy takze
osobiste napisanie przez nia catego tekstu
oswiadczenia woli r¢gcznym pismem i zto-
zenie podpisu. Przykltadem moze by¢ tu
testament holograficzny uregulowanym art.
949 kodeksu cywilnego, ktory dla swej
waznosci 1 dla wywotania skutkow praw-
nych musi zosta¢ sporzadzony przez testa-
tora odrgcznie. Wskazana tu reguta jest
o tyle istotna, ze znaki graficzne odrgczne
doktadniej wyrazaja intencje sktadajacego
o$wiadczenie niz znaki drukowane. Zatem
w przypadku powstania niespdjnosci po-
migdzy wyrazeniami odrgcznymi a druko-
wanymi, interpretacji znaczenia tekstu po-
winno dokonywac si¢ przywiazujac wigk-
sza wage do zwrotoOw napisanych rgcznie.

Istotne znaczenie dla wyktadni tek-
stu pisanego maja takze podkreslenia 1 roz-
strzelenia liter, rozmiar uzytej czcionki dru-
karskiej, kursywa i barwa druku, a takze
przestrzenny uklad poszczegdlnych stow,
zwrotow czy zdan i1 uporzadkowanie tekstu.
Stuza one zaakcentowaniu przez skladaja-
cego oswiadczenie woli, istotnych 1 zastu-
gujacych na szczeg6lng uwage czytajacego
postanowien oraz ich hierarchizacja.

Jezeli chodzi o cel umowy, podob-
nie jak w o$wiadczeniach uzewngtrznio-
nych w formie jgzykowej, w tekscie pisa-
nym réwniez nie musi on zosta¢ wskazany
expressis verbis i moze by¢ ustalany
W oparciu o wyrazenia zawarte w tekscie
przy zastosowaniu ogdlnych regut 1 racjo-
nalnego dziatania organu interpretujacego.

Z uwagi na to, ze teksty pisane cha-
rakteryzuja si¢ samodzielnoscia 1 odrgbno-
$cia, w tresci o§wiadczenia woli nie musza
znajdowac¢ si¢ informacje dotyczace kon-
tekstu ztozenia o$wiadczenia woli, aczkol-
wiek moga by¢ w nim zawarte, w szczegol-
nosci w odniesieniu do miejsca, czasu
1 wlasciwosci podmiotow dokonujacych
danej czynnosci oraz taczacych je stosun-
kow  ekonomiczno-gospodarczych.  Za-

1> 7. Radwanski, System... op. cit., 5. 82-84.
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mieszczenia niektorych informacji dajacych
mozliwo$¢ pozniejszego odczytania kon-
tekstu o$wiadczenia woli wymagaja wprost
obowiazujace przepisy.’® Informacje doty-
czace okoliczno$ci zlozenia o$wiadczenia
woli moga mie¢ wplyw na ustalenia poczy-
nione w drodze wyktadni, a zatem takze na
skutki prawne ptynace z wyinterpretowanej
tresci o$wiadczenia. Dlatego tez, pomimo
istnienia pewnych ograniczen dowodowych
dotyczacych czynnos$ci prawnych dokona-
nych w formie pisemnej, zawartych
w przepisach kodeksu postgpowania cywil-
nego, w zaden sposob nie jest ograniczone
przeprowadzanie dowodéw w celu wyja-
$nienia i1 ustalenia sensu o$wiadczen woli
uzewnetrznionych w formie pisemne;j."’

12. Wykladnia konkludentnych oswiad-
czen woli

12.1. Zasada swobody wyrazania o§wiad-
czen woli. Oswiadczenia woli wy-
razne a oSwiadczenia konkludentne

We  wspodiczesnych  systemach
prawnych powszechnie przyjmuje si¢ zasa-
d¢ swobody formy skladania o$wiadczenia
woli, zgodnie z ktoéra os§wiadczenie to moze
by¢ =zlozone przy uzyciu jakichkolwiek
znakow. W doktrynie, a takze w obowiazu-
jacych przepisach mozna tez zauwazy¢ pe-
wien wyraznie rysujacy si¢ podziat o§wiad-
czen woli, czy tez sposoboéw (form) ich
wyrazania na wyrazne 1 konkludentne (per
facta concludentia, dorozumiane, milczace).

W polskim ustawodawstwie konse-
kwentnie od 1933 roku zaczeto odchodzié¢

0 podziatéw oswiadczen woli na wyrazne

i konkludentne i w chwili obecnej, na mocy

art. 60 kodeksu cywilnego, wola osoby do-

konujacej czynnosci prawnej moze byc
wyrazona przez kazde zachowanie si¢ tej
osoby, ktore ujawnia jej wol¢ wewnetrzna

w sposob dostateczny. Takie brzmienie

przepisu w niewatpliwie klarowny sposob

16 Por. art. 92 ustawy z dnia 14.02.1991 roku - Pra-
wo 0 notariacie (tekst jednolity Dz.U. z 2002r.
Nr 42, poz. 369 ze zmianami).

17 7. Radwanski, Wyktadnia oswiadczen woli skla-
danych indywidualnym adresatom, s. 143-144.

daje wyraz zasadzie swobody formy wyra-
zania o$wiadczen woli, a tym samym ogo6l-
nej regule dopuszczajacej postugiwanie si¢
przy sktadaniu o$wiadczen woli wszelkimi
mozliwymi znakami komunikowania si¢
migdzy ludzmi, zarowno jezykowymi, jaki
1 pozajezykowymi, jednakze nie zamyka
drogi do tworzenia dla celow praktycznych
1 poznawczych podziatow systematyzuja-
cych sposoby wyrazania o$wiadczef woli.'®
Z tak sformulowanej przez ustawodawce
zasady wynika, ze o$wiadczenie woli musi
by¢ ztozone albo wyraznie za pomoca ta-
kiego zachowania sig, ktorego bezposred-
nim celem jest ujawnienie na zewnatrz we-
wngetrznej woli, albo tez w sposdb dorozu-
miany, konkludentny, poprzez takie zacho-
wanie sie, ktore w zasadzie zmierza do in-
nego celu, jednakze z zachowania tego do-
statecznie, chociaz posrednio wynika akt
woli.*®

Z uwagi na to, ze nie wszystkie posta-
cie oswiadczenia woli odpowiadaja po-
wszechnym zasadom jasnego wyrazania
mysli, przez co nie sa wyrazne, zastosowa-
nie znajduja reguly interpretacyjne stuzace
usuwaniu zaistniatych niejasno$ci i ustale-
niu miarodajnej treSci o$wiadczenia woli.
Jednakze w niektorych przypadkach przepi-
sy prawa wymagaja, by skladane oswiad-
czenia woli formulowane byly wyraznie.
Wymog taki stawia przepis art. 952, doty-
czacy sporzadzenia testamentu ustnego,
w ktorego sprawie wypowiedziat si¢ takze
Sad Najwyzszy, ktory stwierdzil, ze ustny
testament szczegblny moga sporzadzi¢ tak-
ze osoby ghluchonieme postugujac sig¢ ge-
stykulacja 1 innymi zachowaniami stano-
wiacymi swoista mowe testatora.”> Podob-
ny wymog stawia takze przepis art. 571 § 2
kodeksu cywilnego, ktéry mowi, ze sprze-
dawca ponosi odpowiedzialno$¢ za wady,
ktore nie zostaly uznane za glowne, tylko
wowczas, gdy zostato to w umowie zastrze-
zone. Sad Najwyzszy uznat takze za sto-

*® Ibidem, s. 162-164.

9 T. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka,
Zarys prawa cywilnego, s.161.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.1982 roku
111 CRN 169/81, OSP 1983, Nr 7-8, poz. 151.
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sowne wyjasni¢ w swym orzeczeniu, ze za
»Wyrazne zastrzezenie” nalezy w tym przy-
padku uzna¢ uzycie jezyka, tak wiec za-
strzezenie odpowiedzialnosci sprzedawcy
musi by¢ sformutowane w umowie.?

Jezeli korzystajac z regut jezyko-
wych nie mozna ustali¢ tresci o§wiadczenia
woli skladanego w postaci jezykowej,
wowczas nalezy uzna¢ takie o$wiadczenie
za niewyrazne.”

12.2. Oswiadczenia woli uzewnetrznione
przez dzialania w sposob niejezy-
kowy.

Proces komunikowania si¢ podmio-
tow prawa pomigdzy soba moze przebiegad
nie tylko przy uzyciu kodu jezykowego, na
ktory sktada si¢ zarowno kod jezyka natu-
ralnego, jak i inne powszechnie stosowane
kody komunikowania si¢ usystematyzowa-
nymi znakami niewerbalnymi np. w postaci
kodu jezyka migowego.”® Komunikacja
taka moze odbywac si¢ rowniez przy uzyciu
indywidualnego kodu ustalonego przez
strony czynnosci prawnej, ktdrego nie moz-
na nazwa¢ kodem j¢zykowym z uwagi na
brak cechy powszechno$ci, obok ktorych
mozna wyrozni¢ takze i inne ich typy,
a mianowicie typy niejezykowe takie jak
zachowania w postaci wyrazen okazjonal-
nych oraz zachowania uwiktane w kontekst
zwyczajow spolecznych, do ktorych znaj-
duja zastosowanie wszystkie zasady i regu-
ly wykladni, oczywiscie z wylaczeniem
jezykowych regut interpretacyjnych.

Jednym z typoéw pozawerbalnych
sposobow komunikowania si¢ podmiotéw
prawa pomigdzy soba sa indywidualne
kody jezykowe zbudowane z zestawow
liter, cyfr lub dzwigkow, niemajace Zadne-
go znaczenia w Swietle regut jezykowych,
badZ posiadajace takie znaczenie, jednakze
inne niz ich powszechne rozumienie, gdyz
nadane w indywidualnym kodzie. Moga to

2! Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.09.1977 roku
I CR 375/77, OSN 1978, Nr 7, poz. 112.

?2 7. Radwanski, System Prawa Prywatnego, Tom 2,
Prawo cywilne, czg$¢ ogdlna, str. 93-96.

2 Por. przywolany wezeséniej Wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 14.01.1982 roku 111 CRN 169/81.

64

takze by¢ substraty niecodziennie stosowa-
nych materialnych znakéw w postaci okre-
slonych pozycji flagi, wystrzatow w okre-
slonym w kodzie czasie i liczbie lub kolo-
rze 1 inne. Kody takie stosowane sa czg¢sto
w celu ukrycia tre$ci o$wiadczenia woli
przed niepozadanymi podmiotami ze-
wnetrznymi w o stosunku  do  czynno$ci
prawnej, badz ze wzgledow ekonomicznych
lub praktycznych. Jezeli odbiorca o$wiad-
czenia woli sktadanego indywidualnym
kodem pozajezykowym znal lub powinien
byl zna¢ ustalony przez nadawceg kod, zeby
uchroni¢ si¢ przed zarzutem niedotozenia
nalezytej staranno$ci przy rozpoznawaniu
jego sensu, powinien tak interpretowac zto-
zone mu o$wiadczenie woli, jak zostalo to
ustalone w kodzie, nawet wowczas, gdy go
pierwotnie nie akceptowat.

W przypadku kodéw indywidual-
nych pojawia si¢ problem dowodowy, gdyz
na mocy art. 6 kodeksu cywilnego, ta strona
czynno$ci prawnej, ktora powotuje si¢ na
o$wiadczenie woli utworzone na podstawie
takich indywidualnych kodéw, musi udo-
wodni¢ ich funkcjonowanie, gdyz nie sa
one powszechnie znane.*

Kolejnym typem pozawerbalnego
sposobu sktadania o§wiadczen woli sa ro6z-
nego rodzaju zachowania stanowiace wyra-
zenia okazjonalne, ktérym na mocy obo-
wiazujacych zwyczajow spolecznych, przy-
stuguja przymioty wyodregbnionego z kon-
tekstu znaku stanowiacego gltéwny no$nik
informacji. Moze tu chodzi¢ o réznego ro-
dzaju gesty stanowiace roéwnoznaczniki
okazjonalnych wyrazen, jak np. pionowe
lub poziome poruszenie glowa oznaczajace
odpowiednio ,tak” lub ,nie”, wskazanie
palcem na konkretny przedmiot oznaczaja-
ce ,,to” lub ,tutaj”, czy ruch rgka stanowia-
cy znak ,przybicia” podczas zawierania
umowy lub oddanie glosu w glosowaniu. Z
uwagi na to, ze semiotyczna funkcja tych
gestow zmienia si¢ w zalezno$ci od oko-
licznos$ci ich uzycia, sens wyrazen okazjo-
nalnych pozostaje niepelny, niedookreslo-
ny, wymagajacy dla okreslenia ich doktad-
nego znaczenia uzyskania dodatkowych

24 7. Radwanski, System... op. cit., s. 96-97.



Wyktadnia oswiadczen woli

danych, co powoduje, ze sa one uzaleznione
od konkretnego komunikatu.?

Trzecim  typem  niewerbalnych
oswiadczen woli sa zachowania, ktérym
spoleczne zwyczaje przypisuja jakiekol-
wiek znaczenie jedynie w pewnych ty-
pach sytuacji, przy czym nie chodzi tu
bynajmniej o jaki$ jezyk gestow, ktory na
podstawie regul semantycznych i syntak-
tycznych pozwolitby na odtworzenie sensu
tych zachowan, ale o pewien zestaw prze-
jawianych w okreslonej sytuacji zachowan,
interpretowanych przez pryzmat spolecz-
nych zwyczajow i dajacy w efekcie procesu
wyktadni konkretne i nie budzace watpli-
wosci wyniki. Szczeg6lna doniosto$é przy
interpretacji pozawerbalnych o$wiadczen
woli ztozonych w formie zachowan maja
Zwyczaje zmieniajace si¢ w rytmie spotecz-
nych przemian. Taka zmienno$¢ pozwala na
przystosowanie funkcji czynnosci praw-
nych do realnych stanéw rzeczy i uzgod-
nienia stosunkéw prawnych ze stosunkami
rzeczywistymi, co dokonuje si¢ w procesie
zachowan komunikacyjnych, okreslonych
kulturowymi regutami danego spoteczen-
stwa. Zatem odbiorca o$wiadczenia woli
powinien zna¢ te reguly i otrzymywane
sygnaly interpretowac stosownie do nich.?®

Przyktadem omawianych niewer-
balnych o$wiadczen woli moze by¢ regula-
cja art. 69 kodeksu cywilnego, zgodnie
z ktora w przypadku, gdy na mocy ustalo-
nych zwyczajéw lub tresci oferty nie jest
wymagane zlozenie o$wiadczenia woli o jej
przyjeciu, a sktadajacy oferte zada natych-
miastowego wykonania umowy dochodzi
ona do skutku, jes$li druga strona we wia-
sciwym czasie przystapi do jej wykonania.
W takim przypadku, niewerbalne zachowa-
nie zgodne z panujacymi zwyczajami,
w postaci wykonania umowy, moze by¢
uznane za o$wiadczenie woli o jej zawar-
ciu®” Tak wigc klient wkladajacy do ko-
szyka w sklepie samoobstugowym wytozo-

% |bidem, s. 97.

% 7. Radwanski, Wyktadnia o$wiadczen woli skia-
danych indywidualnym adresatom, s. 169-170.

" Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12.12.1996 roku
I CKN 22/96, OSN 1997, Nr 6-7, poz. 75.

ny przez sprzedawcg towar z oznaczong
cena, nie mowiac ani jednego stowa zawie-
ra umowg sprzedazy.

Innym przyktadem niewerbalnego
ztozenia o$wiadczenia woli skutkujacego
wygasnigciem stosunku zobowigzaniowego
moze by¢ faktyczne zachowanie podmiotu
prawa, ktore interpretowane w kontekscie
sytuacyjnym moze by¢ uznane za o$wiad-
czenie woli w sensie prawnym. | tak roz-
wiazanie umowy sprzedazy moze nastapic
poprzez zwrocenie wadliwego towaru przez
kupujacego i1 przyjecie go przez sprzedawce
bez zastrzezen.

W przypadku, gdy stosunek prawny
umowy najmu zawartej na czas okreslony
(art. 674 kodeksu cywilnego), o trwatym
i odplatnym charakterze ulegt formalnemu
zakonczeniu, jednakze faktycznie trwa
nadal, przy braku odmiennych interpreta-
cyjnych wskazan, mozna uznaé, ze strony
wyrazity zgodne niewerbalne o$§wiadczenie
woli o dalszym jego kontynuowaniu.

Jesli natomiast chodzi o interpreta-
cje niewerbalnych zachowan wyrazajacych
oswiadczenie woli o udzieleniu petnomoc-
nictwa, czy tez dotyczacych wyrazenia
zgody na dokonanie czynno$ci prawnej
przez inng osobg, to nalezy stwierdzi¢, ze
mamy tu do czynienia z ochrona dobrej
wiary, dlatego tez judykatura znacznie libe-
ralizuje dyrektywy wyktadni w tym zakre-
sie. Na mocy art. 97 kodeksu cywilnego
istnieje domniemanie prawne istnienia pet-
nomocnictwa osoby czynnej w lokalu
przedsigbiorstwa. Ot6éz w przypadku dzia-
fania osoby podejmujacej dziatania w loka-
lu przedsigbiorstwa przeznaczonego do
obstugi publicznosci, w razie watpliwosci
poczytuje si¢ ja za umocowang do dokony-
wania czynnosci prawnych, ktore zazwy-
czaj bywaja dokonywane z osobami korzy-
stajacymi z ustug tego przedsigbiorstwa.
Sad Najwyzszy w swoim wyroku z dnia
17.12.1985 roku® wyrazit poglad, ze umo-
wa kupna-sprzedazy lub inna umowa zwia-

28 por. orzeczenie GKA z dnia 30.06.1960 roku RN
49/60, OSP 1961, Nr 4, poz. 102.

» Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17.12.1985 roku
OSN 1986, poz. 184.
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zana z obstuga konsumentow zawarta
z pracownikiem przedsigbiorstwa handlo-
wego lub produkcyjno-handlowego jest
skuteczna jezeli transakcja zostata dokona-
na w okoliczno$ciach, w ktorych zwycza-
jowo dokonuje sie czynnosci prawnych.*

12.3. Oswiadczenia woli wyrazane w spo-
sob milczacy

Obok jezykowych i niejezykowych
sposobow komunikowania si¢ uczestnikow
obrotu prawnego, obejmujacych ich okre-
Slone czynne dzialania, nalezy wyr6znic¢
bierne zachowanie (milczenie) podmiotu
traktowane jako zachowanie znaczace (ko-
munikacyjne), w szczego6lnosci jako swo-
ista posta¢ oswiadczenia woli.

W migdzynarodowej literaturze cy-
wilistycznej dominuje obecnie poglad uzna-
jacy, ze w okreslonych sytuacjach bierne
zachowanie czlowieka - , milczenie” moze
by¢  przekaznikiem  pewnych  mysli
1 w zwiazku z tym wyraza¢ decyzje nakie-
rowane na wywotanie konkretnych skutkow
prawnych tak samo jak stowa, czy inne ak-
tywne zachowania, dlatego tez nalezy je
uzna¢ za dopuszczalne konkludentne
o$wiadczenie woli.*!

Na forum migdzynarodowym pro-
blematyke¢ milczacego oswiadczenia woli
uregulowata Konwencja wiedenska w art.
18 ust. 1 zd. 2, ktory stanowi, ze samo mil-
czenie lub pasywne zachowanie nie wyraza
przyjecia oferty. Jednakze uzycie stowa
»samo” jednoznacznie wskazuje, ze ,,mil-
czenie” rozpatrywane w kontekscie innego
zachowania 1 towarzyszacych mu okolicz-
no$ci oraz na podstawie zwyczajow, moze
by¢ w Swietle regut interpretacyjnych okre-
slonych w art. 8 ust. 3 tej konwencji, uzna-
ne za przyjecie oferty, a tym samym za zto-
zenie o$wiadczenia woli.

Podobne poglady wyraza polska
doktryna prawna, a takze szerokie orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego. Znaczeniowe
reguly interpretacyjne moga wiaza¢ okre-
slony sens komunikatywny z wystepujacym
w okreslonej sytuacji milczeniem podmio-

%0 7. Radwanski, System... op. cit., s. 98-99.
31 7. Radwanski, Wyktadnia... op. cit., s. 177-178.
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tu, ktore moze by¢ woéwczas na mocy art.
60 kodeksu cywilnego odczytane jako zto-
zenie o$wiadczenia woli. A zatem w okre-
slonym kontek$cie sytuacyjnym ,,milcze-
nie” staje si¢ gldwnym nosnikiem informa-
Cji — postanowienia o wywotaniu okreslo-
nych skutkow prawnych, jednakze informa-
cji znacznie treSciowo ograniczonej do po-
zytywnego stwierdzenia ,,tak” (np. przyje-
cie ofert), badz do negatywnego stwierdze-
nia ,,nie”, jako reakcji na aktywne zacho-
Wanie si¢ innego podmiotu wyrazajacego
nim komunikat. Najistotniejszym elemen-
tem procesu wyktadni milczacego o$wiad-
czenia woli staje si¢ wigc kontekst, bez kto-
rego nie byloby mozliwe doszukanie si¢
sensu 1 jakichkolwiek tre$ci w ,,milczeniu”
podmiotu, gdyz samo milczenie, w oderwa-
niu od kontekstu nic nie znaczy i nie mozna
mu w zwiazku z tym przypisa¢ waloru
oswiadczenia woli w sensie prawnyrn.32

Wsérod roznych przypadkéw inter-
pretacji ,,milczenia” zauwazy¢ mozna takie,
w Kktorych obowiazujace przepisy prawne
wiaza z ,milczeniem” takie same skutki
prawne, jak z o$wiadczeniem woli, jed-
nakze samego milczenia podmiotu prawa
nie mozna kwalifikowa¢ jako o$wiadczenia
woli, z uwagi na fakt, ze owe skutki naste-
puja niezaleznie od tego, czy z zachowa-
niem podmiotu mozna taczy¢ zamiar ich
wywotania czy tez nie.

Innym przypadkiem bedzie ,mil-
czenie, z ktorym norma prawna wiaze
konsekwencje oSwiadczenia woli. W ta-
kiej sytuacji milczenie nalezy traktowac
jako rzeczywiste o$wiadczenie woli, nato-
miast owa normg¢ prawna, jako wiazaca
obie strony czynnoS$ci prawnej regule inter-
pretacyjna. Jednakze pamigta¢ nalezy, ze
samo milczenie nie ma zadnej wartosci ko-
munikatywnej, uzyskuje ja dopiero przez
regule interpretacyjna okreslajaca kontekst
sytuacyjny, kiedy ,milczenie” staje sig
przekazem informacji.

Od milczenia niebedacego oswiad-
czeniem woli, ale rodzacego skutki prawne
oraz od milczenia bedacego o§wiadczeniem
woli rodzacym skutki prawne, nalezy od-

%2 |bidem, s. 178-179.
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rozni¢ sytuacje, w ktorych z biernym za-
chowaniem si¢ podmiotu, przepisy wiaza
pewne konsekwencje prawne, a ktore sa
odrgbnymi zdarzeniami prawnymi. Beda to
migdzy innymi zdarzenia okreslone w art.
18 § 3 kodeksu cywilnego, gdzie milczenie
przedstawiciela ustawowego po uptywie
okreslonego terminu zast¢puje jego zgode
na zawarcie umowy z osoba, ktorej jest
przedstawicielem, takze w art. 103 § 2
gdzie milczenie osoby, w ktérej imieniu
zawarto umowe¢ dziatajac bez umocowania
po uptywie okreslonego terminu zastgpuje
jego potwierdzenie zawarcia umowy, a tak-
ze 365 § 3 kodeksu cywilnego 1 art. 37 § 2
kodeksu rodzinnego.*

Podstawa uznania ,milczenia” za
o$wiadczenie woli jest takze porozumienie
stron. Moze ono nadawac¢ ,,milczeniu” zna-
czenie oswiadczenia woli, ale takze moze je
uchyla¢, zwlaszcza w takich przypadkach,
w ktorych taki wlasnie sens wyznaczony
Zostal obowiazujaca norma prawna. DoO-
brym przyktadem istnienia badz nieistnienia
porozumienia stron w zakresie interpretacji
»milczenia” jako o$wiadczenia woli bgdzie
art. 682 kodeksu cywilnego. Przepis ten
moéwi, ze jesli przedsigbiorca otrzymat od
osoby, z ktora pozostaje w statych stosun-
kach gospodarczych, ofert¢ zawarcia umo-
wy w ramach swojej dziatalnosci, brak nie-
zwlocznej odpowiedzi poczytuje si¢ za
przyjecie ofert. W takim przypadku pomi-
mo tego, ze pomigdzy stronami nie nastapi-
to wyrazne porozumienie co do takiej inter-
pretacji ,,milczenia”, to jednak z mocy sa-
mego prawa nalezy je odczytywac jako
o$wiadczenie woli o przyjeciu oferty. Na-
tomiast jesli oferent w zlozonej przez siebie
ofercie zaznaczyl, ze brak odpowiedzi
w okreslonym terminie oznacza¢ bedzie,
ze oblat ofertg przyjat, wowczas oblat nie
jest zwiazany taka interpretacja swojego
»milczenia” poniewaz pomigdzy stronami
zabraklo w tym zakresie porozumienia
1 pomimo obowigzywania wskazanej powy-
Zej normy prawnej, w razie zaistnienia spo-
ru oblat skutecznie moglby powotywac sig

%8 7. Radwanski, System... op. cit., s. 99-102.

na to, ze do zawarcia umowy nie doszto
z braku konsensusu.

Podstawa do traktowania ,milcze-
nia” jako o$wiadczenia woli sa takze usta-
lone zwyczaje, co znajduje uzasadnienie
w tresci art. 65 kodeksu cywilnego. Jednak-
ze z uwagi na fakt, ze zwyczaje nie sa
W naszym systemie samoistnym zrodiem
prawa, a jedynie klauzulami generalnymi,
»milczenie” interpretowane przez ich pry-
zmat jako reguta wyktadni moze zostaé
jedynie uznane za ,,0$wiadczenie woli”,
natomiast nie b¢dzie mozna mu nada¢ mocy
uchylajacej inne os$wiadczenia, jak to jest
w przypadku ,,porozumienia”.34

W niektérych sytuacjach, gdy nie
jest mozliwe zakwalifikowanie ,,milczenia”
jako oswiadczenia woli w oparciu o przed-
stawione reguly oparte na normie, porozu-
mieniu lub zwyczajach, teoria prawa daje
mozliwo$¢ zastosowania starej Srednio-
wiecznej reguly ,,kto milczy, ten zdaje si¢
przyzwala¢ w tych sytuacjach, w ktérych
mogl i powinien byl mowi¢”, zgodnie
z ktora milczenie uwaza si¢ za przyzwole-
nie wowczas gdy ,,milczacy” mogt i powi-
nien byt méwi¢”, jednakze nalezy pamigtac,
ze nie chodzi tu o prawny obowiazek ,,mo-
wienia”, z ktérego zaniechaniem (,,milcze-
niem” gdy powinno si¢ mowi¢) wigzatby
si¢ skutek w postaci zastgpczego zlozenia
oswiadczenia woli. Je§li norma prawna na-
ktada na podmiot obowiazek ,,mdéwienia”,
a on ,milczy”, woéwczas naruszenie tej
normy moze skutkowaé jedynie powsta-
niem obowiazku odszkodowawczego. Nig-
dy natomiast nie powstanie obowiazek wy-
konania $wiadczenia, do ktérego kto§ po-
winien byl si¢ zobowiazaé. Dobrym przy-
ktadem bedzie tutaj art. 736 kodeksu cywil-
nego, ktory naklada na tego, kto zawodowo
trudni si¢ zatatwianiem czynnos$ci dla dru-
gich, obowiazek zawiadomienia dajacego
zlecenie, jezeli nie chce jego zlecenia przy-
ja¢. Z niedopeklieniem tego obowiazku
przepis wiaze jedynie odpowiedzialno$¢
odszkodowawcza culpa in cotrahento.®

% 7. Radwanski, Wyktadnia... op. cit., s. 183-192.
% |bidem, s. 184.
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Jesli strony same nadaty ,,milcze-
niu” znaczenie oswiadczenia woli, albo tez,
gdy wedlug uzasadnionego oczekiwania
odbiorca tak go zinterpretowat, uzna¢ moz-
na, ze ,,milczenie” stanowi wyraz o$wiad-
czenia woli i wowczas dokonaé jego wy-
ktadni zgodnie z og6lnymi regutami semio-
tycznymi i wskazaniami  ustawowymi.
Wsrod tych ostatnich istotny jest art. 65
kodeksu cywilnego z uwagi na odwotanie
do zasad wspotzycia spotecznego, w kto-
rych dominujaca rol¢ maja wzgledy shusz-
nosci, pozwalajace nie tyle ksztattowac
tre$¢ stosunku prawnego powstatego w wyni-
ku ,milczacego” os$wiadczenia woli, ile
w $wietle spotecznych obyczajow przyzwo-
icie reagowac na oczekiwania drugiej strony.

Istotna wskazowka przy dokonywa-
niu interpretacji ,,milczacego” oswiadczenia
woli moze by¢ uksztaltowana pomigdzy
stronami praktyka. Wskazal na to Sad Naj-
wyzszy, ktéry w swym orzeczeniu stwier-
dzit, ze na mocy art. 60 kodeksu cywilnego,
strony moga w sposob dorozumiany doko-
na¢ zmiany postanowien umownych,
w szczegolnosci poprzez tolerowanie za-
chowan drugiej strony.36

Nalezy pamigtaé, ze w celu ochrony
autonomii prywatnej podmiotdw prawa
cywilnego, w kazdym przypadku proces
wyktadni ,,milczacego” os$wiadczenia woli
nalezy przeprowadza¢ z zachowaniem du-
zej ostroznosci przy stosowaniu jej regul.37

12.4. Protestatio facto contraria non velvet

Ta uksztattowana prawdopodobnie
w $redniowieczu w nawigzaniu do rozwi-
nigtej przez kanonistow instytucji protesta-
tio paremia, oznaczata stowna deklaracje
wyjasniajaca lub akceptujaca pozycje (sytu-
acje) prawna oswiadczajacego. Odwotywa-
fa si¢ ona do sprzeczno$ci pomigdzy trescia
zlozonego o$wiadczenia a stworzonym fak-
tem, dajac pierwszenstwo temu ostatniemu.
Mozna ja uzna¢ za szczegolna posta¢ zasa-
dy, w mysl ktorej ,,nie mozna uznaé czyje-

% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.12.1979 roku
Il CR 348/79 OSN 1980, Nr 9 poz. 168.
%7 7. Radwanski, System... op. cit., s. 102-104.
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go$ postepowania, jezeli jest ono niezgodne
z faktem przez niego stworzonym”.

W polskiej doktrynie prawniczej pa-
remia ta spotkata si¢ zarowno z uznaniem,
jak 1 z krytyka. Na gruncie polskiego prawa
paremie mozna traktowaé tylko jako wyra-
zajace pewne ogdlne madrosci zwroty, uzy-
teczne wowczas, gdy ulatwiaja argumenta-
cj¢ prawnicza poprzez odwotanie si¢ do
zawartych w nich maksym. Jednakze zadna
Z nich nie posiada normatywnej mocy.

W zwiazku z tym, Ze paremia prote-
statio facto contraria non velvet funkcjonu-
je w odniesieniu do konkludentnych
oswiadczen woli, nalezy zaznaczy¢, ze
chodzi tu o rozwiktanie kolizji, jaka moze
si¢ pojawi¢ w komunikatywnej sytuacji,
pomigdzy znaczeniem wyrazonym w wer-
balnej protestacji a sensem rekonstruowa-
nym na podstawie innego niewerbalnego
zachowania si¢ osoby oswiadczajacej. Do-
konujac wyktadni nalezy zwrdci¢ uwage,
czy podmiot, ktéorego dorozumiane, niewer-
balne zachowanie mogloby by¢ interpreto-
wane przy pomocy regut kulturowych jako
o$wiadczenie woli o okreslonej tresci, nie
wyraza czasem stownego zastrzezenia (pro-
testacji), by zapobiec takiej interpretacji,
badz ja uchyli¢.

Poglad ten podzielit Sad Najwyzszy,
ktéry w swym orzeczeniu stwierdzil, Ze
jezeli uplynal okres, przez jaki podmiot
zobowiazany byt do ptacenia $wiadczenia
alimentacyjnego i podmiot ten nie chce aby
jego zachowanie polegajace na dobrowol-
nym kontynuowaniu $wiadczenia odczyty-
wane bylo jako jego os$wiadczenia woli
o przedtuzeniu obowiazku alimentacyjnego,
lecz wylacznie jako jego akt dobrej woli
bez zobowiazywania na grzyszloéc’, moze to
skutecznie oéwiadczyc’:.3

Majac na wzgledzie powyzsze uwa-
gi, nalezatoby przyja¢ wbrew sugestii pty-
nacej z paremii protestatio facto..., jedna
ogolna kolizyjna regule interpretacyjna
przyktadajaca wigksze znaczenie do wypo-
wiedzi jezykowej, gdyz za takim podej-
sciem przemawia fakt, ze komunikacja jg-

% Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.11.1981 roku
OSN 1982, poz. 106.
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zykowa pozwala na pewniejsze i doktad-
niejsze przekazywanie mysli 1 intencji
podmiotow prawa w ich wzajemnych rela-
cjach. Nikt nie moze by¢ bowiem pozba-
wiony mozliwosci nadania swojemu za-
chowaniu innego sensu, niz ten, ktory w
Swietle przyjetych zwyczajow moze by¢
odczytany z jego zachowania, jako konklu-
dentne oswiadczenie woli, a najlepsza do
tego droga jest wiasnie kod jezykowy,
przez ktory podmiot moze okreslic swoje
stanowisko.

Ogolna zasada interpretacyjna naka-
zujaca odbiorcy os$wiadczenia woli rozpa-
trywa¢ zamiary o$wiadczajacego przy
uwzglednieniu konkretnej sytuacji komuni-
kacyjnej nie pozwala a priori odrzuci¢ sen-
su jego oswiadczenia indywidualnie okre-
§lonego w werbalnym komunikacie, na
rzecz sensu zachowania spotecznie typowe-
go, gdyz kazdy czlowiek zgodnie z zasada
wolnosci moze zachowywac si¢ dowolnie,
takze nietypowo w stosunku do ogoélnie
przyjetych konwencji i nalezy to uwzgled-
ni¢, by nie deformowac sensu jego intencji.
W przypadku odstapienia od wskazanych
zasad, fundamenty, na ktorych oparta jest
instytucja czynno$ci prawnych zostanie
obalony, gdyz przestanie ona funkcjonowac
jako prawny instrument umozliwiajacy
podmiotom prawa ksztaltowanie, zgodnie
ze swoja wewngtrzna wola, wlasnej sytuacji
prawnej, gdyz przypisywa¢ mu mozna bg-
dzie takie intencje, ktérych w ogole nie
zywit 1 przeciwko ktorym protestowal w
sposob dostrzegalny drugiej stronie, a za-
tem w sytuacji, w ktorej nie ma podstaw do
obejmowania jej zaufania wigksza ochrong
niz oswiadczajacego.

Jednakze nalezy zauwazy¢, Ze ,,pro-
testacje” powinny mie¢ takze pewne grani-
ce, ktorych nalezy szuka¢ w obowiazuja-
cych  przepisach  prawa  cywilnego,
a w szczegdlnosci w ogdlnych zasadach
rzadzacych czynno$ciami prawnymi. Tam,
gdzie podmiotom prawa nie przystuguje
autonomia woli, nie moga one wlasnymi
»protestacjami” wplywac na tre§¢ waznie
dokonanej czynno$ci prawnej, a takze nie
moga one shuzy¢ interpretacji o$wiadczen

woli w przypadkach, w ktorych obowiazu-
jace przepisy wiaza powstanie skutkow
prawnych ze zdarzeniami prawnymi innego
rodzaju (np. czynami niedozwolonymi).

Istotny jest takze czas ztozenia ,,pro-
testacji”’, poniewaz w przypadku, gdy za-
strzezenia lub wyjasnienia dotarty do dru-
giej strony juz po dokonaniu czynnosci
prawnej, zwlaszcza po przyjeciu oferty,
wowczas nie sg one wiazace dla adresata.>

W przypadku masowego obrotu
prawnego, w ramach ktérego dominuja
czynnosci konkludentne, w odniesieniu do
»protestacji” nalezy zaznaczy¢ wystgpowa-
nie dwoch sytuacji.

Pierwsza z nich to taka, gdy ,,prote-
stacja” ma zapobiec powstaniu w ogoéle
stosunku zobowiazaniowego, odnoszac si¢
do koniecznych elementéw czynnosci
prawnych. W sytuacji tej kolizyjna reguta
interpretacyjna uchyla uznanie niewerbal-
nego zachowania si¢ podmiotu prawa (dzia-
fanie lub milczenie) za o$wiadczenie woli,
a co za tym idzie takze za czynno$¢ prawna.
Poglad ten podzielit Sad Najwyzszy, trafnie
zajmujac stanowisko, ze w przypadku wy-
stawienia w widocznym miejscu w ksiggar-
ni, ksiazki z wywieszka ,,sprzedaz zamknig-
ta, przydziat dla nauczycieli”, tak wyraznie
werbalnie zastrzezone stanowisko sktadaja-
cego os$wiadczenie woli w postaci oferty
sprzedazy przedmiotowej ksiazki, skutecz-
nie modyfikuje sens ztozonej ofert na ofertg
nieskierowana do kazdego podmiotu, lecz
do wasko okreslonego kregu podmiotow
wskazanych w zastrzezeniu, a w zwiazku
z tym, podmioty nienalezace do wskazane-
go kregu, nie zawieraja umowy sprzedazy
przez proste przyjgcie oferty.

Druga sytuacja jest taka, gdzie ,,pro-
testacja” ma na wzgledzie jedynie elementy
niekonieczne (nieistotne). Jezeli okazatoby
si¢, ze taka ,,protestacja” jest sprzeczna
z ustawa badz zasadami wspotzycia spo-
lecznego, to na mocy art. 58 kodeksu cy-
wilnego nie moze zosta¢ uwzgledniona
w procesie wyktadni tresci czynnosci praw-

%9 7. Radwanski, System... op. Cit., 5. 104-106.
0 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31.07.1985 roku
111 CZP 36/85 OSP 1986, Nr 6, poz. 110.
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nej, ktora pozostaje wazna w pozostalym
zakresie. Klasycznym przyktadem takiej
sytuacji beda wszelkiego rodzaju wywiesz-
ki i ogloszenia wytaczajace odpowiedzial-
nos¢ sprzedawcy za wady towarOw w sytu-
acji, gdy jest to zakazane, jednakze niewaz-
no$¢ takich informacji, nie powoduje nie-
waznosci  zawartej umowy  kupna-
sprzedazy. Podobna sytuacja wystepuje
w przypadku ogloszen wylaczajacych od-
powiedzialno$¢ roéznego rodzaju zaktadow
gastronomicznych za rzeczy przyniesione
przez klientow, gdyz podstawa odpowie-
dzialnosci nie jest tu samodzielna umowa
przechowania, lecz umowa podstawowa,
ktora jest umowa o ustugi gastronomiczne
zawarta z chwila wejscia klienta do zakta-
du.** Jezeli prowadzacy zaklad poprzez
wywieszki wylacza swoja odpowiedzial-
no$¢, to takiego rodzaju ,,protestacje” nale-
zy traktowac¢ jako nieskuteczne, jednakze w
takim sensie, ze wedlug tej wskazowki
ustalony nieistotny element czynnoS$ci
prawnej, jako sprzeczny z zasadami wspot-
zycia spotecznego, badz wykraczajacy poza
zakres swobody kontraktowej okreslonej
art. 353! kodeksu cywilnego, nie liczy sig¢ w
stosunkach prawnych. W tym zakresie tre$¢
czynno$ci prawnej jest okreslana poprzez
zawarte migdzy innymi w art. 56 oraz art.
353" kodeksu cywilnego, obiektywne wska-
zania, ktorymi sa zwyczaje 1 zasady wspot-
zycia spofecznego, a takze wilasciwosci
(na;c‘rlzlra) danego stosunku zobowigzaniowe-
go.

13. Projekt nowelizacji kodeksu cywilnego

Obowiazujacy od 1 stycznia 1964
roku kodeks cywilny byt juz wielokrotnie
nowelizowany. Jednakze takie fragmenta-
ryczne zmiany, cho¢ potrzebne z uwagi na
koniecznos¢ dostosowania polskich regula-
cji cywilistycznych do wspotczesnych po-
trzeb spoteczno-gospodarczych oraz wy-
mogoéw unijnych, doprowadzity do za-
chwiania spojnosci kodeksu i jednoczesnie
nie sprawily, ze stat si¢ on bardziej kohe-

* Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.11.1985
roku I11 CZP 387/85 OSN 1986, Nr 10, poz. 163.
%2 7. Radwanski, Wyktadnia... op. cit., s. 199-202.
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rentny z postulatami opracowanymi dla
wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej. Dlatego tez pojawita si¢ ko-
niecznos¢ opracowania nowego kodeksu
cywilnego, ktory usunatby wszelkie nie-
spojnosci, scalitby cywilistyczne regulacje
rozrzucone po wielu ustawach, uwzglednit-
by regulacje europejskie i ustalong praktyke
mig¢dzynarodowa oraz spetitby oczekiwa-
nia zaréwno przedstawicieli nauki prawa
jak 1 uczestnikéw obrotu prawnego.

Powolana do przeprowadzenia prac
kodyfikacyjnych Komisja Prawa Cywilne-
go w pazdzierniku 2008 roku przedstawita
projekt nowelizacji Ksiggi Pierwszej Ko-
deksu Cywilnego.

W opinii Komisji kodyfikacyjnej,
dotychczasowa regulacja przyjeta w art. 65
kodeksu cywilnego zawiera ,,zbitke dyrek-
tyw interpretacyjnych”, ktére tworza mato
transparentny system okreslajacy reguty ich
stosowania. Ponadto z regulacji tej nie wy-
nika dos$¢ jasno, ktére wartosci sa prefero-
wane przy dokonywaniu wyktadni o§wiad-
czen woli. Dlatego tez, majac by¢ przydat-
nym narzedziem podmiotu interpretujacego,
najpierw sam przepis art. 65 musi stac si¢
przedmiotem ,,skomplikowanych zabiegow
interpretacyjnych”. Majac powyzsze na
wzgledzie, Komisja kodyfikacyjna uznata,
Ze przepis ten wymaga zmian w postaci
modyfikacji zamieszczonego w nim unor-
mowania, jednakze przy zachowaniu kom-
binowane] metody wykladni oswiadczen
woli nawiazujacej zarowno do kryteriow
subiektywnych, jak i obiektywnych.

W projekcie nowego kodeksu cy-
wilnego, w odniesieniu do przepiséw o in-
terpretacji oswiadczen woli, przyjety zostat
szczegblowy model normatywny wykladni,
przyjmujacy wiele dyrektyw interpretacyj-
nych, ktore mozna okre$li¢ mianem ogol-
nych i szczegotowych. Dokonujac systema-
tyki przepisow, rozdzielono dyrektywy in-
terpretacyjne na dotyczace interpretacji
o$wiadczen woli i1 dyrektywy odnoszace si¢
do umow. Jednakze wszystkie dyrektywy,
niezaleznie od tego czy dotycza o$wiadczen
woli, czy tez umow, zostaly zgrupowane
w jednym miejscu, tj. Ksiedze I, w tytule
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IV dotyczacym czynnosci prawnych i1 po-
$wigcono im caty osobny dziat II pt. Inter-
pretacja oswiadczen woli, zawierajacy
dziewig¢¢ artykuldw. Nalezy przypomnied,
ze w obowiazujacym kodeksie cywilnym
wyktadnia oswiadczen woli uregulowana
jest tylko w jednym artykule. Rozdzielajac
dyrektywy interpretacyjne na dotyczace
interpretacji osSwiadczen woli 1 odnoszace
si¢ do umow, w art. 84 projektu przyjeto, ze
przy dokonywaniu interpretacji o$wiadczen
sktadanych indywidualnemu adresatowi,
zasadnicza role odgrywataby reguta naka-
Zujaca przyjac takie rozumienie o$wiadcze-
nia woli, jakie przyjelaby rozsadna osoba
znajdujaca si¢ w sytuacji adresata oswiad-
czenia. Natomiast w przypadku interpretacji
umow, na mocy art. 86 projektu, znaczenie
miataby przede wszystkim regula dajaca
prymat wspdlnemu zamiarowi stron.

13.1. Wzgledy rozsadku i stusznosci

Zasadniczymi elementami wptywa-
jacymi na interpretacj¢ o$wiadczenia woli,
zgodnie z art. 85 projektu, sa okolicznosci,
w ktérych o$wiadczenie woli zostato ztozo-
ne oraz wzgledy rozsadku i stluszno$ci. Re-
lacja zachodzaca pomiedzy okolicznoscia-
mi ztozenia o§wiadczenia woli a wzgledami
rozsadku 1 stuszno$ci polega na tym, ze
o$wiadczeniu woli nalezy nadaé takie zna-
czenie jak tego wymagaja, z uwagi na oko-
liczno$ci, wzgledy rozsadku 1 stusznosci.
Przyjecie takiej tresci regulacji pozwolito
na podkreslenie konieczno$¢ uwzgledniania
w procesie interpretacji kontekstu sytuacyj-
nego towarzyszacego skladaniu oswiadcze-
nia. Dyrektywa ta odnosi si¢ takze do inter-
pretacji umowy, jednakze nalezy tutaj miec¢
na wzgledzie, w szczegdlnosci okolicznosci
wymienione w art. 87 projektu, tj.: cel
umowy, zachowanie stron przed i po za-
warciu umowy, zwyczaje oraz znaczenie
przypisywane poszczeg6dlnym wyrazeniom
w obrocie.

Wystgpujaca w art. 65 kodeksu cy-
wilnego klauzula generalna ,,zasady wspot-
zycia spotecznego”, w art. 85 projektu zo-
stala zastapiona ,wzgledami rozsadku
i shuszno$ci”. Zamiany tej dokonano zgod-

nie z zalozeniami wynikajacymi z propO-
nowanego systemu klauzul generalnych,
ktorego istota sprowadza si¢ do tego, ze
w poszczeg6lnych przepisach projektu za-
mieszczane sa klauzule generalne konse-
kwentnie do pelnionej przez nie funkcji.
Wedle zatozen przyjetych dla systemu
klauzul generalnych, ktéry ma by¢ spdjny,
a zatem konsekwentny i transparentny,
klauzula brzmiaca ,wzgledy rozsadku
1 stlusznosci” ma petic¢ funkcje interpreta-
cyjna i uzupetniajaca.

Projektowane zmiany dotyczace in-
terpretacji oswiadczenia woli ida zatem
w dwoch kierunkach. Pierwszym z nich jest
zmiana brzmienia klauzuli generalnej, ktéra
przez zastosowanie wilasciwej metodologii
wyktadni 1 stosowanie prawa ulatwiataby
stworzenie mechanizmu ochrony adresata
oswiadczenia woli (jego rozsadnych ocze-
kiwan), czy drugiej strony umowy, nato-
miast drugim Kierunkiem zmian jest
uszczegotowienie dyrektyw wyktadni, ktore
ochronie tej by stuzyty. Uszczegotowienie
dyrektyw polegaloby na wprowadzeniu
tzw. ogolnych dyrektyw interpretacyjnych
i szczegdtowych regut interpretacyjnych, co
pozwolitoby na wskazanie ich zasadniczych
funkcji. Dyrektywy ogolne decyduja o usta-
leniu relacji pomigdzy wartoscia, ktora jest
rzeczywista wola sktadajacego oswiadcze-
nie a wola ustalang na podstawie kryteriow
obiektywnych pozwalajacych na ochrong
odbiorcy o$§wiadczenia. Natomiast szczego-
towe dyrektywy okreslaja sposob postgpo-
wania w ramach dyrektyw ogdlnych we-
dtug bardziej szczegdlowych zasad, a gdy
uzyskany po ich zastosowaniu wynik jest
niezadowalajacy, okreslaja sposob dalszego
postgpowania.

13.2. Rozsadna osoba znajdujaca si¢

w sytuacji adresata.

W projekcie nowego kodeksu cy-
wilnego, przy interpretacji o$wiadczenia
woli zasada jest dyrektywa zamieszczona
w art. 84 projektu, nakazujaca nadanie
o$wiadczeniu woli skierowanemu do innej
osoby znaczenia, jakie nadataby mu roz-
sadna osoba znajdujaca si¢ w sytuacji adre-
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sata o$wiadczenia. Istotne jest zatem to, co
na podstawie znakéw wynikajacych z za-
chowania si¢ o$wiadczajacego moze odczy-
ta¢ adresat, nie za§ to, co o$wiadczajacy
chciat zakomunikowac (jego zamiar, inten-
cja). Jednakze nie chodzi tu o ,,subiektyw-
ny” odbiér adresata, ale o odczytanie ko-
munikatu (o$wiadczenia woli) z wykorzy-
staniem kryterium obiektywnego, ktorym
jest wzorzec osoby rozsadnej, tj. osoby
0 przymiotach adresata, znajdujacego si¢
W jego sytuacji w takich samych okoliczno-
sciach. Wyjatkiem od powyzszej zasady
bedzie sytuacja, gdy adresat znat lub powi-
nien byl zna¢ rzeczywista wole (zamiar)
sktadajacego o$wiadczenie, znaczenie tego
oswiadczenia nalezy ustali¢ zgodnie z wola
oswiadczajacego.

13.3. Hierarchia dyrektyw

Projekt nowego kodeksu cywilnego,
przy interpretacji oswiadczen woli pierw-
szenstwo daje dyrektywie bedacej wyrazem
teorii o§wiadczenia, a warto$ciag chroniona
jest oczekiwanie i zaufanie adresata. Nato-
miast w przypadku, gdy zgodnie z art. 84
§2 projektu, zamiarem skltadajacego
oswiadczenie woli jest nadanie mu swoiste-
go znaczenia, a adresat w chwili sktadania
oswiadczenia powinien byt o tym wiedzie¢,
prymat ma dyrektywa opierajaca si¢ na teo-
ri woli 1 interpretacji o$wiadczenia doko-
nuje si¢ zgodnie z tym znaczeniem, a war-
to$cia chroniona jest wola oswiadczajacego.

W przepisach projektu znalazta sig
réwniez regulacja wypetniajaca lukg w sto-
sunku do obowiazujacego stanu prawnego,
zawierajaca dyrektywe rozwiewajaca wat-
pliwosci co do dyrektyw, jakie maja zna-
lez¢ zastosowanie do oswiadczen nie beda-
cych oswiadczeniami woli. Na podstawie
art. 84 § 3 projektu, stosuje si¢ do nich od-
powiednio,  dyrektywy  zamieszczone
w poprzednich paragrafach tego artykutu.

W projekcie nowego kodeksu cy-
wilnego w tytule IV dotyczacym czynnosci

prawnych zamieszczono takze ogolne
1 szczegblowe dyrektywy interpretacji
umow.
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Na pierwszy plan, wsrod ogoélnych
dyrektyw interpretacji umoéw, wysuwa sig
zawarta w art. 86 projektu, dyrektywa na-
kazujaca rozumienie umowy zgodnie ze
wspolnym zamiarem stron, nawet wowczas,
gdy co innego wynika z jej dostownego
brzmienia rozumianego na plaszczyznie
semantycznej 1 z zastosowaniem regul syn-
taktycznych, a zatem zgodnie z zasadami
wyktadni literalnej. Jesli zatem wynik wy-
ktadni literalnej odbiega od wyniku wy-
ktadni subiektywnej, tj. rozumienia umowy
»Zgodnie ze wspolna wola”, decydujace
znaczenie ma interpretacja czynigca zado$¢
wymogom teorii woli. W przypadku, gdy
nie jest mozliwe ustalenie wspolnego za-
miaru stron umowy, woéwczas na mocy art.
86 § 3 projektu, stosuje si¢ dyrektywe
0 charakterze obiektywnym w postaci
wzorca rozsadnej osoby.

Jesli wola stron jest nadanie posta-
nowieniu umowy swoistego znaczenia (do-
tyczy to réwniez kilku postanowien oraz
mniejszych fragmentow tekstu umowy, np.
poszczegbdlnych wyrazen), a druga strona
powinna byla o tym wiedzie¢, wowczas
zgodnie z art. 86 § 2 projektu, interpretacji
umowy nalezy dokona¢ zgodnie z tym zna-
czeniem. Dopiero w sytuacji, gdy druga
strona takiej wiedzy nie ma 1 nie mozna od
niej oczekiwaé, ze powinna byla o tym
wiedzie¢, nalezy zastosowac kryterium
obiektywne.

Druga ogoélna dyrektywa wyktadni
umow zostata zamieszczona w art. 87 pro-
jektu. Gtosi ona, ze przy interpretacji umo-
wy nalezy uwzglednia¢ jej cel oraz zacho-
wania stron zaréwno przed, jak i po jej za-
warciu. W ramach szczegoétowych regut
wyktadni unormowano:

1) zasade contra profermentem, wyrazona
w art. 88 § 1 projektu, ktora mowi, ze
w razie watpliwosci co do znaczenia
nieuzgodnionych indywidualnie posta-
nowien umowy, nalezy przyja¢ znacze-
nie korzystne dla strony, ktora ich nie
przygotowata;

2) nakaz przyznania pierwszenstwa posta-
nowieniom negocjowanych indywidu-
alnie, wyrazony w art. 88 § 2 projektu,
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ktory moéwi, ze w razie sprzecznosci
migdzy postanowieniami nieuzgodnio-
nymi i uzgodnionymi indywidualnie,
rozstrzygajace sa postanowienia uzgod-
nione indywidualnie;

3) nakaz interpretacji poszczegodlnych po-
stanowien w kontekscie calej umowy,
wyrazony w art. 89 projektu, ktory mo-
wi, ze postanowienia umowy interpretu-
je si¢ majac na uwadze jej cala tresc;

4) nakaz przyjecia interpretacji pozwalaja-
cej na utrzymanie umowy w mocy (in
favorem contractus), tj. zyczliwej inter-
pretacji umowy (benigna interpretatio),
wyrazony w art. 90 projektu, ktéry mo-
wi, ze interpretacja umowy powinna
zmierza¢ do utrzymania jej w mocy,

5) przyznanie pierwszenstwa jezykowi
umowy, w ktorym byta ona w przewa-
zajacej cze$ci przygotowana, wyrazone
w art. 91 projektu, ktory mowi, ze jezeli
umowe zawarto w dwoéch lub wigcej
wersjach jezykowych, a zadnej z nich
strony nie uznaly za rozstrzygajaca,
umowg nalezy rozumie¢ zgodnie z wer-
sja jezykowa, ktéra stanowila podstawe
do sporzadzenia pozostatych wersji jg-
zykowych umowy;

6) zasad¢ tzw. merger clause dotyczaca
interpretacji umowy w formie pisemnej,
wyrazona w art. 92 projektu, ktéra po-
lega na tym, ze w sytuacji, gdy w umo-
wie takiej postanowiono, ze dokument
obejmuje cala jej tres¢, wszystkie wcze-
$niejsze uzgodnienia stron nie sa czg-
$cig umowy, ale moga by¢ wykorzysta-
ne do jej interpretacji w ramach kontek-
stu sytuacyjnego. Umiejscowienie zasa-
dy merger clause w przepisach o inter-
pretacji jest z systemowego punktu wi-
dzenia bardziej poprawne niz zamiesz-
czanie jej w przepisach o formie czyn-
nos$ci prawnych.

Komisja kodyfikacyjna w uzasad-
nieniu do projektu nowego kodeksu cywil-
nego stwierdzita, ze bardziej szczegotowa
regulacja dyrektyw wyktadni jest pozadana,
tym bardziej, ze w odniesieniu do niekto-
rych rozwiazan przyjetych w prawach kra-

jowych i aktach prawa mig¢dzynarodowego
istnieja zarowno w judykaturze, jak i dok-
trynie spore watpliwosci, ktore dotycza nie
tyle shusznosci szczegdtowych dyrektyw
wyktadni, co mozliwosci ich zastosowania
de lege lata. Chodzi tu w szczegdlnosci
o niech¢¢ judykatury do stosowania reguty
contra proferentem poza obrotem konsu-
menckim.*® Niektore z dyrektyw szczegd-
lowych mozna wyprowadzi¢ z obowiazuja-
cych przepisow kodeksu cywilnego. Na
przyktad regule interpretacji poszczegodl-
nych termindéw 1 postanowien umowy
w $wietle calo$ci umowy mozna wywies¢
z art. 65 § 2 kodeksu cywilnego, a uzasad-
nienia dla reguty favor contractus mozna
poszukiwa¢ w art. 65 oraz art. 58 § 3 ko-
deksu cywilnego. Jesli jednak ustawodawca
zdecydowatby si¢ na unormowanie jednej
szczegotowej dyrektywy, a innych nie, mo-
glyby powstac¢ spory co do istnienia wystar-
czajacego Uzasadnienia ich stosowania de
lege lata, zwazywszy ze ustawodawca miat
okazj¢ uregulowa¢ wyktadnie¢ w sposob
kompleksowy.*

Przyjety w projekcie nowego kodek-
su cywilnego szczegdétowy model norma-
tywny wyktadni o$wiadczen woli przewidu-
jacy szereg dyrektyw interpretacyjnych
wydaje si¢ by¢ korzystniejszy w stosunku
do obecnie obowiazujacej regulacji w tym
zakresie. Takie szczegotowe uregulowanie
dyrektyw i regut interpretacyjnych pozwoli
na uzyskanie przez organy dokonujace wy-
ktadni o$wiadczen woli przejrzystego na-
rz¢dzia do przeprowadzania procesu inter-
pretacji bez konieczno$ci ciaglego wywo-
dzenia poszczegdlnych dyrektyw 1 regut
interpretacyjnych z poszczegélnych norm
prawnych.

* por. art. 385 § 2 kodeksu cywilnego.

* Projekt Ksiegi pierwszej nowego Kodeksu cywil-
nego z uzasadnieniem, Komisja Prawa Cywilnego
dzialajaca przy Ministrze Sprawiedliwo$ci, Warsza-
wa pazdziernik 2008 r.
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